
128

Вестник КБИГИ (KBIHR Bulletin). 2025. 2 (65)

ИСТОРИЧЕСКИЙ АРХИВ

УДК 93/99(093.2.64)+94(470.6)
DOI: 10.31007/2306-5826-2025-2-65-128-139

АДМИНИСТРАТИВНЫЕ ИЗМЕНЕНИЯ 
В ЦЕНТРЕ КАВКАЗСКОЙ ЛИНИИ 

ПОСЛЕ ПОХОДА ШАМИЛЯ В КАБАРДУ

Зулейха Жамботовна Глашева

Институт гуманитарных исследований – филиал Федерального государственного бюд-
жетного научного учреждения «Федеральный научный центр «Кабардино-Балкар-
ский научный центр Российской академии наук», Нальчик, Россия, zu-20.80@list.ru,
https://orcid.org/0000-0002-2484-2398 

© З.Ж. Глашева, 2025

Аннотация. В статье рассматриваются административно-территориальные изме-
нения в Центре Кавказской линии и их последствия на общественно-политическую 
ситуацию в регионе. Исследование проводится на основе ранее не опубликованных 
архивных документов из фондов Российского государственного военно-историческо-
го архива, что определяет научную новизну. Цель исследования – введение в научный 
оборот новых архивных материалов, освещающих последовавшие изменения в военно-
управленческом аппарате Центра Кавказской линии после похода Шамиля в Кабарду 
в 1846 г. Публикуемые документы свидетельствуют, что российская администрация, 
формируя многоуровневую систему управления на Центральном Кавказе, опиралась 
на традиционные институты кабардинского общества. 
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Abstract. The article examines administrative and territorial changes in the Center of 
the Caucasian Line and their consequences for the socio-political situation in the region. 
The study is based on previously unpublished archival documents from the Russian State 
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Military Historical Archive, which determines its scientifi c novelty. The aim of the study 
is to introduce new archival materials into scientifi c circulation, highlighting the changes 
that followed in the military-administrative apparatus of the Central Caucasus Line after 
Shamil’s campaign in Kabarda in 1846. The published documents show that the Russian 
administration, in forming a multi-level system of administration in the Central Caucasus, 
relied on the traditional institutions of Kabardian society. 
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В течение 30–40-х гг. XIX в., несмотря на сложную военно-политическую об-
становку, Российская империя постепенно укрепляла свои позиции на Централь-
ном Кавказе, добившись значительных успехов в политическом и администра-
тивном освоении региона. Одним из значимых событий этого периода, привле-
кающих внимание исследователей, является поход Шамиля в Кабарду в 1846 г. 
Интерес к данной теме прослеживается как в трудах дореволюционных иссле-
дователей Н. Горчакова [Горчаков 1879], П. Ницика [Ницик 1886], А.Н. Лавро-
ва [Лавров 1900], так и современных М.М. Блиева, В.В. Дегоева [Блиев, Дегоев 
1994], М. Кандура [Кандур 1996], М. Гаммера [Гаммер 1998], А.Д. Панеш [Па-
неш 2006], З.Б. Думанова [Думанов 2010], З.М. Кешевой [Кешева 2014a; Кешева 
2014b], А.А. Урусова [Урусов 2014a; Урусов 2014b; Урусов 2015c; Урусов 2015d], 
Д.В. Овсянникова [Овсянников 2018], А.С. Мирзоева [Мирзоев 2020], Д.М. Алха-
совой [Алхасова 2022a; Алхасова 2023b]. Несмотря на то, что поход Шамиля в Ка-
барду достаточно изучен в современном кавказоведении, назрела необходимость 
в комплексном исследовании обстоятельств и результатов этого события. Пред-
ставленные в статье документы свидетельствуют об административных измене-
ниях в Большой и Малой Кабарде, вызванных увеличением численности войск и 
строительством новых укреплений.

В период с 1831 по 1857 гг. кабардинцы были подведомственны начальнику 
Центра Кавказской линии. В 30-е гг. XIX в. Кавказская линия была администра-
тивно разделена на четыре части: Правый фланг, Центр, Левый фланг, Черномо-
рия [РГВИА. Ф. 13454. Оп. 14. Д. 83. Л. 1–2 об.]. В 1847 г. она была разделена на 
пять частей: Правый фланг, Центр, Левый фланг, Черноморская кордонная линия 
и Владикавказский военный округ. Центр включал «пространство между верхо-
вьями рек Кубани и Терека часть Терской линии до город Моздока и ту часть Воен-
но-Грузинской дороги, которая проходит по кабардинской плоскости» [РГВИА. 
Ф. 482. Оп. 1. Д. 94. Л. 18]. К концу 40-х гг. XIX в. Россия контролировала сухо-
путное сообщение, существовавшее между Россией и Закавказьем, отделяя покор-
ные народы Левого фланга, находившиеся под управлением Шамиля, от свободных 
народов Правого фланга. В этих условиях Центр Кавказской линии приобретал, 
«особенную важность в военном отношении» [РГВИА. Ф. 482. Оп. 1. Д. 94. Л. 18].

В 40-е гг. XIX в. Центр Кавказской линии в военно-административном отно-
шении состоял из: а) Кисловодской, б) Внутренней кабардинской, в) Передовой 
кабардинской и г) Линии Военно-Грузинской дороги. В ведении начальника Цен-
тра Кавказской линии находились абазины, балкарцы, кабардинцы, карачаевцы, 
осетины-дигорцы. Административно к подведомственности Центра Кавказской 
линии относились приставства: Малой Кабарды, Дигорского народа, Урусби-
евского, Чегемского, Хуламского, Безенгиевского и Балкарского народов, Кара-
чаево-Абазинского народа. В Большой Кабарде было создано отдельное управ-
ление, «где внутреннее управление осуществлялось председателем Временного 
кабардинского суда» [РГВИА. Ф. 38. Оп. 7. Д. 83. Л. 94 об.]. В крепости Нальчик 

З.Ж. Глашева. Административные изменения в центре Кавказской линии после похода Шамиля в Кабарду



130

Вестник КБИГИ (KBIHR Bulletin). 2025. 2 (65)

находились резиденция начальника Центра Кавказской линии и Временный ка-
бардинский суд.

В 1822 г. Левое крыло Кавказской линии было продвинуто к подножию гор.
В течение года была создана Кабардинская линия, включавшая в себя укрепле-
ния: Каменный мост, Баксанское, Мечетское, Нальчикское, Чегемское, Урванское, 
Черекское, закрывающие выходы на равнину из горных ущелий [РГВИА. Ф. 846. 
Оп. 16. Д. 6164. Ч. 96. Л. 21 об.]. Усиление России на Центральном Кавказе свя-
заны, по мнению А.А Урусова, с административными и судебными преобразова-
ниями приведшими: «во-первых, к выселению кабардинцев из района Пятигорья 
за р. Малка в начале 20-х гг. XIX в.; во-вторых, переселению значительной части 
кабардинцев, не смирившейся с новыми реалиями в 1822 г. за Кубань; в третьих, 
основание в центре Кабарды новых русских поселений для охраны Военно-Гру-
зинской дороги» [Урусов 2015d: 161].

В течение 30–40 гг. XIX в. российская администрация предпринимала усилия 
по оптимизации административных учреждений, в ведении которых находилось 
управление территориями Большой и Малой Кабарды. Секретарю Временного ка-
бардинского суда Я.М. Шарданову, было поручено разработать проект, определя-
ющий права земельной собственности в Кабарде. В 1839 г. он представил коман-
дующему войсками на Кавказской линии и в Черномории П.Х. Граббе два проекта 
изложенных в «Докладной записке» [РГВИА. Ф. 13454. Оп. 2. Д. 281. Л. 11–30 об.] 
и «Дополнительном проекте» [РГВИА. Ф. 13454. Оп. 2. Д. 281. Л. 40–71]. В них 
рассматривалось право собственности на земли в Кабарде, и землях, составляв-
ших собственность удалившихся за Кубань кабардинцев. М.Я. Шарданов в своих 
проектах уделял основное внимание изучению общественного устройства кабар-
динцев. В примечании к «Докладной записке» он пишет «Кабардинский народ, 
составляющий Большую и Малую Кабарду, которого были владетелями сыновья 
князя Казия: Джамбулат, Мисост и Атажука Казиевы, коим сыновьям народ и зем-
ли были разделены на три фамилии, а потом дети Джамбулата князья: Бекмурза 
и Кайтука Джамбулатову фамилию разделили между собою, народ по равному 
числу, то есть на две фамилии, которые и доныне имеются – одна Бекмурзиною и 
другая Куйтукиною, с того времени называются уже четыре фамилии» [Материа-
лы 1986: 276]. Большая Кабарда делилась между четырьмя княжескими фамили-
ями – Мисостовыми, Атажукиными, Кайтукиными и Бекмурзиными. Малая Ка-
барда разделилась на три княжеских владения – Ахловых, Таусултановых и Муда-
ровых. Обращает на себя внимание утверждение Я.М. Шарданова о том, что не-
смотря на то, что Большая Кабарда была разделена между четырьмя фамилиями, 
«земля оставалась по общему прежнему разделу на три фамилии» [Материалы 
1986: 276], т.е. Мисостовская, Атажукинская и Джембулатовская. Кайтукинская и 
Бекмурзинская фамилии пользовались землями Джембулатовской фамилии [Ду-
манов 1988: 29]. Именно эта модель разделения Кабарды легла в основу админи-
стративных изменений 1846 г. Помимо внутри кабардинских административных 
границ в рамках российской административно-политической системы, как отме-
чает Д.Н. Прасолов, встраивание фамильной структурно-политической традиции 
в систему российского государственного порядка в Кабарде было характерно при 
избрании депутатов общекабардинских судов и в организации пастбищного зем-
лепользования [Прасолов 2022: 51–52].

В течение первой половины 40-х гг. XIX в. обстановка на Центральном Кавка-
зе оставалась напряженной из-за постоянной опасности, исходившей как со сто-
роны Закубанья, так и со стороны Чечни. 3 июля 1840 г. пристав Малой Кабарды 
Анастасьев сообщал, что «сообщник Шамиля Ахверды Магомет увлек покорных 
нам одиннадцать чеченских деревень, который скопищем своим имеет намере-
ние напасть на деревни малокабардинские» [УЦГА АС КБР. Ф. И-16. Оп. 1. Д. 39. 
Л. 75]. В донесении от 9 марта 1841 г., начальника Центра Кавказской линии
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генерал-майора А.Г. Пирятинского сообщалось о подготовке Шамилем масштаб-
ного наступления, которое должно было произойти до развертывания российских 
войск: «Шамиль распускает слухи, что вторгнется в кумыкское владение, но я 
имею достоверное сведение, что он располагает напасть на надтеречные дерев-
ни или на Кабарду, или же на назрановцев и карабулак» [УЦГА АС КБР. Ф. И-16. 
Оп. 1. Д. 129. Л. 36]. Из рапорта генерала от инфантерии Е.А. Головина к гене-
рал-адъютанту А.И. Чернышеву следует: «Общее возмущение в Чечне и обыкно-
венная предприимчивость в прошлом году враждебных нам черкесских племен, 
побудили меня обратить особенное внимание на положение умов в Кабарде, как 
стране лежащей обоими театрами войны» [Движение 1959: 304]. В 1842 г. рос-
сийское командование получило сведения о планирующемся закубанцами похо-
да в Кабарду, но не было неизвестно о количестве нападавших и времени нападе-
ния. Российская администрация активно занималась сбором сведений о возмож-
ных попытках прорыва горцев в Центр Кавказской линии. Из предписания пол-
ковнику Айдамирову следует, что он должен был, «объявить всем кабардинцам, 
которые имеют хороших лошадей, князьям офицерам, считавшимся в российской 
службе, узденьям I-й и II-й степени, чтобы они непременно были тотчас на реке 
Малка между Известным бродом и Каменномостским укреплением. Скопище за-
кубанских хищников имеет намерение, по дошедшим слухам, вторгнуться в зем-
ли кабардинские, и потому следует дать решительный отпор дерзким. Не явив-
шиеся на призвание Ваше, кроме стыда, что уклонялись от защиты собственных 
границ, будут штрафованы» [УЦГА АС КБР. Ф. И-16. Оп. 1. Д. 138. Л. 12]. Как от-
мечает А.А Урусов, кабардинцам «ставилась задача вступить в сражение в случае 
вторжения вооруженных отрядов закубанцев, которые к тому времени собрались 
недалеко от указанной территории. Причем за неисполнение этого предписания 
предусматривались строгие меры ответственности [Урусов 2015b: 90].

Общественно-политическая ситуация в Кабарде накануне похода Шамиля по 
мнению А.А. Урусова, «характеризовалась двумя взаимообусловленными факто-
рами. С одной стороны, в 20-е гг. XIX в. Кабарда была включена в административ-
но-политическую и судебно-правовую систему Российской империи. С другой – 
российским властям к этому времени не удалось в полной мере стабилизировать 
общественно-политическую ситуацию в регионе» [Урусов 2015d: 161].

Походу Шамиля в Кабарду в 1846 г. предшествовали успешные военные дей-
ствия в Чечне и Дагестане в течение 1843–1845 гг. Несмотря на то, что Централь-
ный Кавказ был включен в административную и судебную систему Российской 
империи, политическая ситуация в регионе оставалась нестабильной, несмотря 
на предпринимаемые меры. Как отмечает А.А. Урусов общественное сознание 
«большей части кабардинского населения за несколько десятилетий еще не успе-
ло полностью перестроиться» [Урусов 2015d: 162]. Поэтому агитации религиоз-
но-освободительного характера ложились на благодатную почву, а вспыхиваю-
щие национально-освободительные движения умели поддержку у определенной 
части населения [Урусов 2015d: 162; Думанов 2010: 116].

Имам Шамиль, планируя поход в Кабарду, рассчитывал заручиться поддерж-
кой местного населения и установить контроль над Военно-Грузинской дорогой, 
имевшей важное стратегическое значение. А.Н. Лавров отмечал, что «Шамиль за-
думал подчинить себе и западную часть (Кавказа), сделаться властелином на всем 
Кавказе от Черного моря до Каспийского на протяжении 1000 верст с 3-миллион-
ным диким и воинственным населением, жившим в неприступных горах. Чтобы 
легче достигнуть своей цели, он решил сначала вторгнуться в Большую Кабарду, 
занимавшую среднюю часть Кавказа, поднять против нас многочисленный и дав-
но замиренный кабардинский народ и вместе с ним двинуться к закубанским гор-
ским народам, давно поджидавшим его» [Краткое… 1900: 88–89].

17 апреля 1846 г. войска Шамиля на рассвете форсировали реку Терек в районе 
Татартупского минарета. Переправа находилась на границе двух административных 
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единиц Центра Кавказской линии и Владикавказского военного округа. Как отме-
чал П. Ницик «Тогда линия Владикавказского полка подчинялась территория от 
Владикавказа до Минарета начальнику Владикавказского военного округа, а от 
Минарета до Екатериноградского центрального карантина – начальнику Центра 
Кавказской линии» [Ницик 1886 № 56: 4].

Отряды Шамиля, не встречая сопротивления, заняли несколько аулов, при-
надлежавших Анзоровым. 20 апреля 1846 г. Шамиль направил письмо к старше-
му князю Большой Кабарды подполковнику Атажукину, в котором призывал его 
и других влиятельных кабардинских князей присоединиться к нему: «Я Амирал 
Моиминин Шамиль сим письмом изъявляю почтенным братьям Аджи Мисосову, 
Мусе и Атажуку и прочей знати свой салам и многие похвалы. Засим извещаю их, 
что я с богом определенными победоносными и им же испытанными за то возна-
граждениями воинами, с большими орудиями и множеством пороху и ружей, при-
был на реку Сукум-Су для вспомоществования всем богобоязненным и единопо-
читающим его, как равно для истребления кяфиров и прочих им помогающих лиц 
переменчивых. Если вы чтите бога и его пророка и ищите награды и возмездия в 
этой и будущей жизни, то явитесь ко мне без малейшего отлагательства, дабы мы, 
соединясь воедино, составили бы совет, исполнение коего могло бы вознаградить 
нас в обеих жизнях, и, конечно, тогда вы известите нас также обо всем, что вы ви-
дите и знаете и укажите, что вы находите выгодным для себя. Вы думаете о буду-
щей вечности и ведайте, что засим я не приму от вас никаких предлогов» [Движе-
ние 1959: 505–506].

Несмотря на то, что поход в Кабарду не оправдал ожиданий имама Шамиля, 
поскольку массовой поддержки среди местного населения он не получил, но он 
привел к тому, что многие из кабардинской знати (князей и уорков), разделявших 
его взгляды, покинули Кабарду вместе с ним [Кешева 2014a: 13; Думанов 2010: 
118–119]. Шамиль находился в Кабарде с 18 по 26 апреля. После его ухода Ка-
барду покинул и Магомет-Мирза Анзоров, которого российские власти обвиня-
ли в измене и объявили абреком, считая его главным организатором приглаше-
ния Шамиля. «По объявлении абреками из списка лиц можно ожидать, что они 
будут производить разбой и стараться распространять не повиновение» [РГВИА. 
Ф. 13454. Оп. 6. Д. 675. Л. 2]. В предупреждение недовольства среди кабардин-
цев ответственность возложить на «всех кабардинцев, преследование этих абре-
ков и объявить им, что в случае пристанодержательства они подвергнутся от-
ветственности и взысканию, определенному прокламациею генерала Ермолова» 
[РГВИА. Ф. 13454. Оп. 6. Д. 675. Л. 2 об.]. В соответствии с прокламацией гене-
рала А.П. Ермолова, имущество лиц, признанных абреками, подлежало конфи-
скации. Крестьяне, находившиеся в их подчинении, освобождались и получали 
право выбора места жительства: либо в Вольном ауле близ Нальчикской крепости, 
либо в любом другом месте по своему выбору. Аулы Анзоровых были переселены 
вглубь Кабарды. Аул Магомет-Мирзы был ликвидирован в 1847 г., и большинство 
его жителей перешло в аул полковника Хату Анзорова [Кешева 2014a: 16]. Маго-
мет-Мирза Анзоров был назначен Шамилем наибом Малой Чечни.

Главной целью похода войск Шамиля в Кабарду, по мнению А.С. Мирзоева, 
«было взять под контроль ее территорию и выйти на соединение с силами его наи-
ба Магомет-Амина на Северо-Западном Кавказе. Ключевую стратегическую роль 
в этом плане играла территория Карачая, через которую Магомет-Амин должен 
был прийти на помощь Шамилю. Карачаевское общество с помощью российских 
военных сил не пропустило силы Магомет-Амина через свою территорию, рас-
строив тем самым стратегические планы Шамиля» [Мирзоев 2020: 99].

После похода Шамиля российские власти, стремясь стабилизировать ситуа-
цию в регионе, приступили к административным преобразованиям, усилению во-
енных укреплений и увеличению численности войск. Ответственность за реали-
зацию этих мер была возложена М.С. Воронцовым на временно исполняющего
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должность командующего войсками на Кавказской линии и в Черномории Н.С. За-
водовского, «расположить в Кабарде летучий отряд из баталиона пехоты и не-
скольких сотен казаков, подчинив его начальнику Центра Кавказской линии и на-
значить для командования командующего Горским казачьим полком подполков-
ника князя Эристова; сверх того весьма полезно будет согласно с представлением 
начальника Центра генерал-майора князя Голицина, разделить Большую Кабарду 
для ближайшего полицейского надзора» [РГВИА. Ф. 13454. Оп. 6. Д. 675. Л. 3]. 
Учитывая сложившуюся ситуацию после прорыва войск Шамиля в Кабарду, Ма-
лая Кабарда передавалась в распоряжение Владикавказского коменданта [РГВИА. 
Ф. 13454. Оп. 6. Д. 675. Л. 3 об.]. Считалось, что начальник Центра Кавказской 
линии не может иметь «бдительного надзора за Малой Кабардою и с успехом за-
щищать ее от нападения Чечни, потому что все войска, находящиеся около этого 
участка края, состоят в распоряжении начальника Левого фланга Кавказской ли-
нии или Владикавказского коменданта» [РГВИА. Ф. 13454. Оп. 6. Д. 675. Л. 4]. 
Таким образом, Малая Кабарда с 1846 г. переподчинялась из Центра Кавказской 
линии начальнику Владикавказского округа.

Сложившаяся на Центральном Кавказе обстановка после ухода войск Шамиля 
из Кабарды требовала принятия решительных мер. Все мероприятия были направ-
лены на стабилизацию обстановки в Большой и Малой Кабарде и предотвращение 
повторных прорывов с Северо-Восточного или с Северо-Западного Кавказа. Ана-
лиз документов, относящихся ко второй половине 40-е гг. XIX в., позволил выявить 
как успехи, так и поражения со стороны России, а также неудачи со стороны сопро-
тивляющихся горцев Кавказа под предводительством имама Шамиля. Рост влияния 
мюридизма вынуждал российскую администрацию проявлять больше гибкости в 
своей административной политике. В управлении регионом использовалось соче-
тание традиционных институтов, основанных на адатах (обычном праве), и рос-
сийских военно-административных институтов. Архивные материалы, представ-
ленные в приложении, проливают свет на административные изменения, последо-
вавшие после похода имама Шамиля. В рамках этих изменений российская адми-
нистрация, реформируя административную систему Центра Кавказской линии, де-
легировала контроль и возлагала ответственность за положение в Большой Кабарде 
на самих кабардинцев. Данная стратегия представляла собой один из принципов в 
системе управленческого аппарата, подведомственного начальнику Центра Кавказ-
ской линии. Именно в рамках данного отрезка Кавказской линии шел процесс поис-
ка приемлемых форм для дальнейшего управления регионом. 

Представленные документы публикуются с сохранением стилистических и 
археографических особенностей подлинника, как и цитаты водной статьи. Они 
также снабжены комментариями автора. Нечитаемые фрагменты текста обозначе-
ны в квадратных скобках.

№ 1
1846 г. Мая 6. – Выписка с предписания господина Главнокомандующаго

к временно командующему войсками на Кавказской линии и в Черномории

Выписка с предписания господина Главнокомандующаго к временно командующему
войсками на Кавказской линии и в Черномории от 6-го майя 1846 года № 120.
По объявлении абреками № лиц можно ожидать, что они будут производить 

разбой и стараться распространять не повиновение. В предупреждение сею прошу 
Ваше Превосходительство возложить на ответственность всех кабардинцев, пре-
следование этих абреков и объявить им, что в случае пристанодержательства они 
подвергнутся ответственности и взысканию, определенному прокламациею гене-
рала Ермолова. Если несмотря на это, для сохранения спокойствия, необходимы бу-
дут другие меры со стороны правительства, то поручаю Вам расположить в Кабарде

З.Ж. Глашева. Административные изменения в центре Кавказской линии после похода Шамиля в Кабарду
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летучий отряд из баталиона пехоты и нескольких сотен казаков, подчинив его на-
чальнику Центра Кавказской линии и назначить для командования командующего 
Горским казачьим полком подполковника князя Эристова; сверх того весьма полез-
но будет согласно с представлением начальника Центра генерал-майора князя Голи-
цина, разделить Большую Кабарду для ближайшего полицейского надзора на участ-
ки, которые находились бы под ответственностию известных лиц а именно:

От ст[аницы] Александравской до Нальчика надзор и ответственность за все 
происшествия, могущие случится по дорогам должны лежать на одном из князей 
из фамилии Бек-Мурзина или Кайтукина, избранного судом и утвержденного на-
чальником. От Нальчика до Известного брода поручить надзор и возложить от-
ветственность на одном из князей, выбранных на том же основании из фамилий 
Атажукиных или Мисостовых.

Наконец усматривая из прежних дел и последних происшествий, что началь-
ник Центра Кавказской линии не может иметь бдительного надзора за Малой Ка-
бардою и с успехом защищать ее от нападений со стороны Чечни, потому, что все 
войска находятся около этого участка края состоят в распоряжении начальника 
Левого фланга Кавказской линии или Владикавказского коменданта; прошу Ваше 
Превосходительство предписать генерал-майору князю Голицину передать управ-
ление Малой Кабарды генерал-майору Нестерову, а сему последнему принять его 
в свое ведение.

Верно: секретарь [подпись].

РГВИА. Ф. 13454. Оп. 6. Д. 675. Л. 1–3 об. Копия.

№ 2
1846 г. Мая 11. – Копия с предписания временно командующего войсками 

Кавказской линии и в Черномории к начальнику Центра Кавказской линии

Копия с предписания временно командующего войсками Кавказской линии
и в Черномории, к начальнику Центра Кавказской линии от 11 майя 1846 года № 1058.

Господин Главнокомандующий, усматривая из прежних дел и последних про-
ишествий, что начальник Центра Кавказской линии не может иметь бдительного 
надзора за Малой Кабардою и с успехом защищать ее от нападения Чечни, пото-
му, что все войска находящиеся около этого участка края, состоят в распоряжении 
начальника Левого фланга Кавказской линии или Владикавказского коменданта 
от 6 майя за № 120 изволил предписать мне передать управление Малой Кабардой 
Владикавказскому коменданту. Сообщая Вашему Сиятельству эту волю господи-
на Главнокомандующаго для исполнения, имею честь присовокупить, что вместе 
с сим генерал-майору Нестерову предписать немедленно принять в свое управле-
ние Малою Кабардою.

Копия с предписания, данного господином временно командующим войсками
Владикавказскому коменданту от 11 майя 1846 года № 1059.

/Первый пункт в равной силе/.
Сообщая Вашему Превосходительству эту волю господина Главнокомандую-

щаго для немедленного исполнения, имею честь присовокупить, что вместе с сим 
генерал-майору князю Голицину предписано передать в ваше ведение управление 
Малой Кабардою.

Верно: секретарь [подпись].

РГВИА. Ф. 13454. Оп. 6. Д. 675. Л. 4–4 об. Копия.
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№ 3
1846 г.*. Мая 13. – Копия с предписания господину временно командующего 

войсками Кавказской линии и в Черномории к господину начальнику
Центра Кавказской линии

Копия с предписания господина временно командующего войсками Кавказской 
линии и в Черномории, к господину начальнику Центра Кавказской линии

от 13 майя 1845 года № 1084.
По объявлении абреками лиц, поименованных в списке № 1, приложенном при 

предписании моем от 13 числа за № 1083, можно ожидать, что они будут произво-
дить разбой и стараться распространять неповиновение. В предупреждение сего, на 
основании воли господина Главнокомандующаго, изложенной в предписании ко мне 
от 6 майя за № 120, прошу Ваше Высокоблагородие возложить на ответственность 
всех кабардинцев преследование этих абреков и объявить сим, что в случае пристано-
держательства, они подвергнутся ответственности и взысканию, определенному про-
кламациею генерала Ермолова. Если, несмотря на это для сохранения спокойствия 
необходимы будут другие меры, чего по последне полученным донесениям ожидать 
нельзя, то предлагаю Вам составить в Кабарде летучий отряд под начальством коман-
дира Горского казачьего полка подполковника князя Эристова. В составе этого отряда 
Вы можете употребить один из баталионов 15-й пехотной дивизии, расположенной 
на Военно-Грузинской дороге, и несколько сотен казаков из Волгского, Горского и 
Владикавказского полков, но так, чтобы чрез это не была ослаблена кордонная линия.

Сверх сего, согласно воли господина Главнокомандующаго, изложенной в том 
же предписании за № 120 покорно прошу Ваше Высокоблагородие, для ближай-
шего полицейского надзора разделить Большую Кабарду на участки, которые на-
ходились бы под ответственностью известных лиц, а именно:

От ст[аницы] Александравской до Нальчика надзор и ответственность за все 
происшествия, могущие случится по дорогам, должны лежать на одном из князей 
из фамилии Бекмурзина или Кайтукина; от Нальчика до Известного брода на од-
ном из князей из фамилий Атажукиных или Мисостовых.

Лица сих фамилий, на коих имеет быть может возложен надзор и ответствен-
ность, должны быть избраны Кабардинским временным судом и Вами утвержде-
ны. Предлагаю Вашему Высокоблагородию сделать обо всем этом немедленное 
распоряжение и мне донести кто именно будет избран для надзора за участками.

Верно: секретарь [подпись].

РГВИА. Ф. 13454. Оп. 6. Д. 675. Л. 5–5 об. Подлинник.

№ 4
1846 г. Мая 17. – Рапорт правителя канцелярии по управлению мирными 

горцами господину исполняющему должность обер-квартирмейстера войск 
Кавказской линии и в Черномории

Штаб войск
Кавказской линии и Черномории
Канцелярия по управлению мирными горцами
17 майя 1846 год.
№ 1109
В Ставрополь.

Господину исполняющему должность обер-квартирмейстера войск
Кавказской линии и в Черномории.

* В деле опечатка указан 1845 год, из предписания следует, что оно давалось после похода 
Шамиля в Кабарду.

З.Ж. Глашева. Административные изменения в центре Кавказской линии после похода Шамиля в Кабарду
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Правителя канцелярии.
Рапорт

По приказанию господина начальника штаба имею честь препроводить при 
сем к Вашему Высокоблагородию для сведения и зависящего в чем следовать бу-
дет исполнения выписку с предписания господина Главнокомандующаго от 6-го 
майя № 120, а также и копии с исполнений по сему предмету за № 1058 и 1084.

Майор [подпись].
Секретарь [подпись].

РГВИА. Ф. 13454. Оп. 6. Д. 675. Л. 1–1 об. Подлинник.

№ 5
1846 г. Мая 22. – Об уничтожении Старо-чегемского поста

и о перевозе материала на новый Ново-чегемский пост

Временно командующему войсками Кавказской линии и в Черномории, господину 
генерал-лейтенанту и кавалеру Заводовскому.

Временно исполняющего должность начальника
Центра Кавказской линии полковника Хлюпина.

Рапорт
Старо-чегемский пост*, отстоящий от дороги из кр[епости] Нальчика до 

укр[епления] Баксанского в стороне на восемь верст и занятый только девятью ка-
заками, не приносит для кордонной службы решительно никакой пользы, почему 
я приказал снять с него казаков и поместить на Ново-чегемском посту о чем доно-
ся Вашему Превосходительству имею честь покорнейше просить разрешить мне 
совершенно уничтожить вышеозначенный пост и материалы, которые еще годны 
для постройки, употребить на починку Ново-чегемского поста.

Полковник Хлюпин.
№ 665
22 майя 1846 года.
Нальчик.

РГВИА. Ф. 13454. Оп. 6. Д. 693. Л. 1. Подлинник.

№ 6
1846 г. Июня 5. – Господину временно исполняющему должность

начальника Центра Кавказской линии от господина временно командующего 
войсками разрешение на уничтожение Чегемского поста

От господина временно командующего командующего войсками.
5 июня 1846 года.
№ 1690
Ставрополь.

Господин врем[енно] исправл[яющий] должность начальника Центра.
На рапорт 13-го от 22 прошлого майя № 665, имею честь уведомить, что я раз-

решаю Вам Чегемский пост совершенно уничтожить и материалы с этого поста 
годные для постройки, употребить на исправление Ново-Чегемского.

РГВИА. Ф. 13454. Оп. 6. Д. 693. Л. 2. Подлинник.

* Здесь и далее подчеркнуто в деле карандашом.
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